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В статье дан анализ места соглашения об оказании юридической помощи d системе догово-

ров, освещены подходы к определению указанного соглашения в качестве самостоятельного вида 
договора и (или) в качестве разновидности отдельных видов договоров (услуги, поручение).  

 
Статус адвоката как лица, осуществляющего квалифицированную правовую по-

мощь, создает особые отношения между ним и доверителем. Именно для выполнения ад-
вокатом задачи защиты прав доверителя, закон установил специальный режим предо-
ставления информации (адвокатский запрос), ее сохранности (адвокатская тайна), а также 
определил способ оформления отношений доверителя и адвоката - соглашение об оказа-
нии юридической помощи. Указанное соглашение можно рассматривать как рассматри-
вать как самостоятельный вид договора, либо как разновидность договора возмездного 
оказания услуг.  

В пользу того, чтобы соглашение об оказании юридической помощи - отдельный вид 
договора, не подпадающий под классификацию договоров, представленных второй ча-
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стью Гражданского кодекса РФ1, - содержание статьи 25 Федерального закона "Об адво-
катской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации"2 (далее - Закон об адвока-
туре). Во-первых, данная норма содержит прямое указание, что соглашение об оказании 
юридической помощи является гражданско-правовым договором. Во-вторых, установлена 
его форма (простая письменная), предмет (оказание юридической помощи самому дове-
рителю или назначенному им лицу), субъекты (доверитель и адвокат либо адвокаты), а 
также существенные условия данного вида договора.  

Доводом в пользу вывода о самостоятельности соглашения об оказании юридиче-
ской помощи является и исключение законодателем в 2004 году правил о применении к 
данному соглашению положений о договорах поручения (в части представительства) и 
возмездного оказания услуг (во всех случаях, кроме представительства)3. Учитывая, что 
данные виды договоров - наиболее близкие (смежные) к соглашению об оказании юриди-
ческой помощи виды договоров, указанные изменения норм позитивного права создали 
дополнительные основания выделять соглашение в отдельный, самостоятельный вид 
гражданско-правовых договоров. 

В специальной литературе можно встретить как полное отсутствие интереса к согла-
шению, которым оформляются отношения адвоката и доверителя, так и различные точки 
зрения по вопросу квалификации данного соглашения с точки зрения классификации граж-
данско-правовых договоров. Отсутствие интереса к данному соглашению при освещении 
адвокатуры и адвокатской деятельности4 удивительно, так как данным видом договора 
должны быть регламентированы отношения адвоката (адвокатов) и доверителя, такое со-
глашение устанавливает порядок и условия оказания правовой помощи.  

В исследованиях, где при рассмотрении вопросов адвокатуры и адвокатской дея-
тельности авторы рассматривают и опосредующие такую деятельность гражданско-пра-
вовые договоры, содержатся биполярные позиции по вопросу о самостоятельности таких 
договоров, их соотношения с видами договоров, поименованных Гражданским кодексом 
РФ. 

Неудивительно, что до изменений, внесенных в 2004 году в статью 25 Закона об ад-
вокатуре, в полном соответствии с действовавшей на тот момент формулировкой, согла-
шение об оказании юридической помощи отождествляли с договором поручения или ока-
зания возмездных услуг. Так, И.В. Решетникова в комментариях к Арбитражному процес-
суальному кодексу РФ определяет соглашение об оказании юридической помощи в пол-
ном соответствии с содержанием ст. 25 Закона об адвокатуре и отмечает, что согласно 
указанной статье, "В арбитражном процессе адвокат выступает на основании договора 
поручения"5. В.Ю. Панченко при рассмотрении соотношения "юридическая помощь-
услуга" соглашается с позицией А.И. Муранова, что попытки кому-нибудь в Организации 
экономического сотрудничества и развития (OECD) или во Всемирной торговой организа-
ции (WTO) доказать, что юридическую помощь адвокатов в России ни в коем случае 
нельзя назвать услугами, "вряд ли можно ожидать иной реакции, чем снисходительное 
недоумение"6. При этом, автор призывает воздержаться от определения правовой по-
мощи через понятие юридических услуг, т.к. "юридическая помощь не может быть услугой 
в значении вида социального воздействия; во-вторых, юридическая помощь не сводится 
к юридическим услугам в экономико-правовом смысле, это одна лишь из экономических и 
правовых форм оказания правовой помощи"7. Таким образом, вопрос возможности отож-
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дествления правовой помощи с юридическими услугами настолько спорен, что даже в 
рамках одного исследования и у одного автора имеет различные ответы. 

Изменение норм позитивного права - исключение указания на применимость к согла-
шению об оказании юридической помощи положений о поручении и услугах отразилось и 
на взглядах ученых-правоведов, усматривающих в настоящее время в данном соглаше-
нии самостоятельный вид договора. Иногда свойства, придаваемые соглашению об ока-
зании юридической помощи, носят необычный характер, - принесение адвоката таким до-
говором в жертву обществу, публично-правовой, и даже правоохранительный характер 
договора, ограниченная ответственность адвоката за вред, причиненный некачественно 
оказанной помощью и проч8. Указанные положения представляются очень спорными и 
плохо соотносятся с классическими критериями квалификации гражданско-правовых до-
говоров, так и с фактическими правоотношениями, складывающимися по поводу соглаше-
ния об оказании юридической помощи и договора возмездного оказания услуг.  

Иключение нормами позитивного права правила о применении к оказанию правовой 
помощи положений об услугах и поручении, не повлияло на позицию некоторых авторов 
на возможность рассмотрения соглашения как самостоятельного вида договора. Такая по-
зиция отражена, например, в Программе правовых инициатив для стран Центральной Ев-
ропы и Евразии Американской ассоциации адвокатов9, где со ссылкой на Информацион-
ное письмо Президиума ВАС РФ от 29.09.1999 № 48 "О некоторых вопросах судебной 
практики, возникающих при рассмотрении споров, связанных с договорами на оказание 
правовых услуг" разъяснено, что к соглашению об оказании юридической помощи приме-
нимы нормы, содержащиеся в главе 49 ГК РФ о договоре поручения или в главе 39 ГК РФ 
о возмездном оказании услуг10. Представляется, указанные выводы, с учетом совершен-
ных законодателем изменений путем изъятия правил о применении к оказанию правовой 
помощи правил, установленных для договоров поручения и возмездного оказания услуг, 
весьма спорны и требуют дополнительного обоснования. 
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Статья посвящена правовой природе процессуальной деятельности судебных органов по рас-

смотрению по существу и разрешению корпоративных споров. Раскрываются понятие и виды кор-
поративных споров, изучаются особенности рассмотрения арбитражными судами корпоративных 
споров. Раскрываются основные проблемы рассмотрения корпоративных споров и предлагаются 
варианты их решения. 
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