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В настоящей статьей рассматриваются вопросы о признании аудиозаписей, а также видеоза-
писей допустимыми доказательствами, которые применяются в гражданском процессе. 

 

На сегодняшний день существует большое разнообразие технологий, и не просто 
технологий, а современных технологий. Их развитие оказывает значительно влияние на 
жизнь людей. Для любых лиц, у которых есть телефон, доступны аудиозаписи и видеоза-
писи. Поэтому лица, которые являются участниками гражданского процесса, представ-
ляют в качестве доказательств аудио-и видеозаписи, а также фотоматериалы. Однако, как 
можно соблюсти положения Конституции РФ совместно с правилами процессуального за-
конодательства о достоверности и допустимости таких доказательств. Ведь необходимо, 
чтобы на записи присутствовала дата, время и место. А отнюдь не всегда у лиц есть такая 
возможность назвать уточняющую информацию. Но с другой стороны, они фиксируют све-
дения, которые являются доказательством или признают отсутствие тех или иных фактов, 
которые так важны в ходу судебного разбирательства. Если обратиться к обзору судебной 
практики Верховного суда РФ1, то можно заметить противоречия.  

Аудио- и видеозаписи являются самостоятельным средством доказывания. Однако, 
до введения в действие ГПК РФ, они таковыми не являлись. Поэтому данная тема явля-
ется актуальной. Мнения ученых разделись, к каким же видам доказательств отнести 
аудио- и видеозаписи. Одни отстаивали точку, что они относятся к письменным доказа-
тельствам, другие же - что к вещественным. В настоящее время на основании ст. 77, 185 
ГПК РФ - аудио- и видеозаписи признаются самостоятельным видом доказательств, а 
также регулируются отдельными положениями законодательства. Такие доказательства 
являются распространенным. Они наравне с вещественными и письменными доказатель-
ствами, с показаниями свидетелей. Однако, судьи по-разному определяют достоверность 
и допустимость аудио- и видеозаписей. Это связано с тем, что нормативное процессуаль-
ное развитие не получило должного развития2.  

Для четкого понимания необходимо обратиться к таким понятиям как допустимость 
и достоверность. Достоверность это качество подтверждения, которое характеризуется 
корректностью и точностью отображенных событий, которые там или иначе входят в спо-
соб доказывания. Подтверждение сознается надежным лишь только за это время, когда 
сведения, которые находятся на нем настоящие и отвечают реальности. Допустимость это 
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требование закона относительно источника, способа вовлечения и собирания сведений о 
фактах в гражданском процессе.  

Понятие аудио- и видеозаписи не закреплено на законодательном уровне. Поэтому 
будет разумным обратиться к понятиям, которые были выдвинуты учеными. Одним из 
ученых, который дал такие понятия является Треушников М.К. По его мнению, аудиоза-
пись - это материальный носитель, который содержит звуковую информацию, которая 
была зафиксирована любым способом звукозаписи. Видеозапись - это материальный но-
ситель, который имеет изобразительную и звуковую информацию, которая была зафикси-
рована любым способом видеозаписи. Видеозапись - это материальный носитель, кото-
рый имеет изобразительную и звуковую информацию, которая была зафиксирована лю-
бым способом видеозаписи3. Другим же ученым, который сформулировал понятие аудио-
записи и видеозаписи является Короткий С.А. По его мнению, звукозапись это зафиксиро-
ванная на материально-техническом носителе информация, представленная в виде не-
прерывного сочетания звуков, которые отражают обстоятельства, которые имеют значе-
ние для дела, и были получены в порядке, который установлен законодательством. Ви-
деозапись это отмеченная на материально-техническом носителе информация, представ-
ленная в виде непрерывной визуальной и имеющее звуковую информацию, которая отра-
жает обстоятельства, которые имеют значение для дела, и были получены в порядке, ко-
торый установлен законодательством4. 

Таким образом, материально-техническими средствами, который отражают конкрет-
ную изобразительную и (или) звуковую информацию, которая имеет отношение к делу, 
являются видеозаписи и аудиозаписи. 

На основании ст. 77 ГПК доказательства в виде аудио- и видеозаписи, которые 
имеют данные, когда, кем и в каких условиях осуществлялись данные записи, признаются 
допустимыми. А если такие доказательства были получены из доброкачественного источ-
ника, то они признаются достоверными. В соответствии со ст. 23 Конституции РФ5, ст. 9 
ФЗ от 27.07.2006 "Об информации, информационных технологиях и защите информации"6 
каждый имеет право частной жизни, личную, семейную тайну. Правом признания доказа-
тельств обладают только суды. В гражданском процессе только такой орган признает 
представленные аудио- и видеозаписи допустимыми в качестве доказательств. Как пока-
зывает правоприменительная практика, суды чаще всего отказывают в принятии доказа-
тельств. Основанием отказа является тот факт, что не представляется возможным прове-
рить достоверность доказательств надлежащим образом. Поскольку в большинстве слу-
чаях, лица, участвующие в гражданском процессе, не осведомлены о том, что идет видео- 
или аудиозапись. Хотя, для одной из сторон в судебном процессе такие доказательства 
являются единственными, которые подтверждают утверждаемые факты.  

Является ли обязательным условие надлежащее уведомление о проведении аудио- 
и видеозаписи для признания доказательства допустимым? По нашему мнению, уведом-
ление другого лиц о том, что проводится аудио- и видеозапись не является обязательной. 
Тем более, когда сторона имеет возможность предложить исчерпающую информацию 
кем, когда и в каких критериях велась видео- и аудиозапись, а противоположная сторона 
не оспаривает факт проведения телефонных переговоров. И поскольку видео- и аудиоза-
пись проводится одной из сторон телефонных переговоров, касается обстоятельств свя-
занных с предметом спора, договорными отношениями, а не личную информацию о част-
ной жизни, то и запрет на фиксацию информации на указанный случай не распространя-
ется. 
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